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Oma esittely ja kokemukset troolauksesta:

Olen harrastanut vetouistelua 25 vuotta, joista aktiivisesti 20 vuotta. Viimeiset 10 vuotta olen
seurannut troolikalastuksen vaikutuksia Lietvedella. Taytyy kylla todeta ettei koskaan troolaaminen
ole ollut ndin voimakasta kuin kahtena viimeisena vuonna. Tana syksyna on trooli my6hentanyt
Lietvetta 1,5 kk:n ajan lahes paivittdin. Paikalliset isannat valittelevat ettei muikkuverkkoon jaa kuin
kaksi muikkua... no, onhan siind toinen eméannalle ja toinen isdannélle. Voin vakuuttaa ettei
suhtautuminen troolauksen tasta johtuen ole kovin myo6tamielistd jatkossa osakaskunnissakaan.

Miten tahan tilanteeseen on jouduttu?

Vuonna 2011 on Puumalaan perustettu madin jalostamo, joka toimii kausiluonteisesti. Tama on
aiheuttanut markkinoille kovan kysynnan raaka-aineesta, joka on saanut kalastajat
tehotroolaamaan muikun matia. Ja huom. nyt kalastetaan nimenomaan matia, itse muikku on
toisarvoinen asia ja suorastaan ongelmajatetta silloin kun se sattuu olemaan vaaraa sukupuolta tai
ei kutukypsa.

Kari Rajamaki teki eduskunnalle vuonna 1994 kirjallisen valikysymyksen, jonka lyhennelmaa siteeraan
seuraavaksi, silld mielestdni hdn on osannut kiteyttaa tassa kaiken oleellisen:

”Kalastuksen merkitys virkistaytymisessa sekd matkailussa tulee tulevaisuudessa entisestaan
vahvistamaan asemiaan niin kotimaisten kuin ulkomaisten harrastajien kannalta. Monissa kunnissa
onkin edistetty kalastusmatkailua kehittamalla yhteislupa-alueita, koskikalastuspaikkoja ja erilaisia
matkailupalveluja. Tassa suhteessa on huolestuttavaa, etta viime aikoina on varsin valjasti
myonnetty troolauslupia ahtaille ja matalille sisdvesialueille paikallisten asukkaiden vastustuksesta
huolimatta. Troolikalastus jarvialueella tuhoaa kalakantaa ja haittaa kalastusmatkailua seka
virkistyskalastuksen myonteista kehitysta. Kiistatta voi puhua rydstokalastuksesta jarvialueilla, joilla
on perinteisesti harjoitettu vain kotitarve- ja virkistyskalastusta. Troolikalastuksen sallimisen kautta
harvat yrittdjat imuroivat jarvien kalakannasta saatavan merkittdvan taloudellisen hyodyn sen
sijaan, ettd kasvava kalastusharrastus voisi tuoda jopa ymparivuotisia lisdtuloja ja ty6ta monille
palveluyrityksille ja kunnille.

Trooliin tarttuu ja samalla tuhoutuu muikkujen lisdksi myos kalliisti istutettuja jalokalan poikasia.
Troolauksesta johtuva kalakannan heikentyminen ja niin muodoin huononevat saaliit vahentavat
kunnissa saatavia matkailutuloja, verotuloja ja kalatalousyhteistjen lupatuloja.”

Nain siis Kari Rajamaki v. 1994. Eivat ole ajat tasta muuttuneet, eivat ainakaan parempaan pain,
painvastoin.

Lieveilmioita:
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Nykyinen troolaaminen on saanut aikaan varsin ikavia lieveilmioita ja troolaamista on tapahtunut
myo0s alueilla jotka eivat ole troolaamiseen lupaa mydntaneet (= luvaton kalastus!). Tatd on
kasitelty oikeudessa 23-24.10 ja jatkoa asiaan on luvassa.

Mielestani on taysin kasittdmaton tilanne, etta paikallinen ELY keskus puolustaa troolaamista
samaan kun samaan aikaan Lappeenrannankauppahallin kalatiskissa myydaan aarimmaisen
uhanalaista ”Saimaan jarvilohta 17,90 eur/kg”. Ja mainittakoon ettei noissa kaloissa tosiaan ole
ollut verkon jalkia kyljissdan. No, Solkein tapaushan on osoittanut etta kylla troolipussiin lohi ja3,
sanoi ELY:n asiantuntija mita tahansa.

- Esitdan mietittavaksi onko troolaaminen yleensdkaan kestdva tapa kalastaa? Ja vastaan samalla
itselleni: ei ainakaan nykymuodossa. Kalastuspaine kohdistuu kudulle valmistautuviin yksilihin ja
saaliiksi kelpaamattomat kalat, kuten liian pienet muikut heitetdan kuolleina takaisin jarveen —
eettisesti arveluttavaa toimintaa. Mainittakoon ettd Euroopan maista vain Ruotsissa on troolattu
sisdvesissa ja sielldakin se on kielletty v. 1996 juuri uhanalaisiin lohikalakantoihin kohdistuneiden
haittojen johdosta.

Jos, ja nimenomaan jos, troolaaminen vield jossain pain jatkossa sallitaan, olisi sille myonnettavaan
lupaa maariteltava hyvin tarkat ehdot. Ehdoissa tulisi olla mita kalalajia troolaaminen koskee, mika

on max sallittu yhtamittainen vetoaika, max vetonopeus. Nyt pisimmat havaitut vetoajat ovat olleet
peréati 5 h vetonopeuden ollessa jopa 4-5 km/!

Lupaehdoissa tulisi olla myds maininta etta kalastuksenvalvojilla on oikeus tarkistaa halutessaan
saalis tai muussa tapauksessa lupa voidaan evata kesken vaikka kesken kauden.

Troolaamista tapahtuu lohikalojen syonndsalueilla, eika talla hetkelld ole yhtdan tutkimusta kuinka
paljon lohikaloja ja kuhia jaa trooliin nykyisin kaytetyilla vetoajoilla ja —nopeuksilla

Osakaskunnilla tulee oikeus jatkossakin paattaa milla menetelmin ja hinnoin niiden vesilla
kalastetaan.

Kalastuslain ensimmainen pykala

Kalastusta harjoitettaessa on pyrittava vesialueiden mahdollisimman suureen pysyvdédn
tuottavuuteen. Erityisesti on pidettava huolta siita, ettd kalakantaa kdytetaan hyvaksi
jarkiperaisesti ja ottaen huomioon kalataloudelliset nakdkohdat, seka huolehdittava
kalakannan hoidosta ja lisadmisesta. Tallin on vdiltettéivd toimenpiteitd, jotka voivat
vaikuttaa vahingollisesti tai haitallisesti luontoon tai sen tasapainoon. Mielestani tama
pykala ei todellakaan nykyiselld troolaamiskaytannolla ole toteutunut.

Kuinka kauan Saimaan kalakannat kestavat nykymuotoista troolikalastusta?

Miksei troolaamiselle ole asetettu kiintidita? Merella kilohailin ja silakan troolaukseen on asetettu
kiintiot, miksei jarvella muikun kalastukseen? Onko jarvien kalakannat kestavampia?
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Vetouistelijoiden mielesta jarvilohen kaupallinen pyynti tulisi kieltdad kokonaan. On todellakin
irvokasta ettd erittdin uhanalaiseksi luokiteltua jarvilohta saa samaan aikaan myyda kalatorilla ja
sen kalastukseen saa yhteiskunnalta tukia.

Troolauksen sijasta olisi suosittava ennemmin nuottausta tai konenuottausta.

Useat kalastusalueet ovat ilmoittaneet pitdytyvansa istutuksista niin kauan kuin troolausta esiintyy
nykymuodossaan.

Muut troolauksesta aiheutuvat haitat

Kunnat menettavat verotuloja koska kalastusmatkailutuloa ei synny, silla kalastusmatkailua ei voi
perustaa huonojen kalavesien varaan. Kalastusmatkailu voisi tuottaa kunnille moninkertaiset
verotuotot ammattikalastajien maksamiin tuottoihin ndhden.

Vesialueen virkistyskalastuskaytto karsii oleellisesti jaljelle jadneiden petokalojen siirtyessa alueille,
joilla ravintotiheys on suurempi.

Omaan oikeustajuuni ei mahdu milldan ettd muutamat ammattikalastajat kuorivat kerman paalta ja
muut saavat tyytya rippeisiin. Valitettavasti kdytanto on osoittanut etta troolauksella saadaan
suurienkin Saimaan selkien muikkukanta harvenemaan todella vahiin.

Muita raportoituja haittoja ovat meluhaitat kesdydssa seka rantojen pilaaminen troolin saaliiksi
kelpaamattomalla kalalla. Tasta loytyy kylla valokuvia todisteeksi.

Loppupdatelma

Eduskunnassa on asiaa kasitelty siis v.1994. Taman jalkeen troolaaminen on lisdantynyt
huomattavasti. Troolaamista ei tuolloin kielletty, mutta tuolloisen maa- ja metsatalousministerin
vastaus oli etta ” tarvitaan jdrvialuekohtaista harkintaa siitd, miten kalastus on
tarkoituksenmukaisimmin jéirjestettdévissd niin, ettd muikkukantojen uusiutuminen ja eri
kalastajaryhmien kalastusmahdollisuudet turvataan.

Mielestani tdma harkinta ei ole toteutunut ja sita tarvittaisiin erityisesti jarvilohen suojelun
nakokulmasta.
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LITE1

VEPS-tunnus KK 689/1994
Valtiopaivat 1994

Kirjallinen kysymys 689

Rajamaki: Troolikalastuksen vaikutuksista kalakantoihin jarvialueilla

Eduskunnan Puhemiehelle

Kalastuksen merkitys virkistaytymisessa seka matkailussa tulee tulevaisuudessa entisestdan vahvistamaan
asemiaan niin kotimaisten kuin ulkomaisten harrastajien kannalta. Monissa kunnissa onkin edistetty
kalastusmatkailua kehittdmalla yhteislupa-alueita, koskikalastuspaikkoja ja erilaisia matkailupalveluja. Téssé
suhteessa on huolestuttavaa, etta viime aikoina on varsin véljasti myonnetty troolauslupia ahtaille ja matalille
sisavesialueille paikallisten asukkaiden vastustuksesta huolimatta. Troolikalastus jéarvialueella tuhoaa
kalakantaa ja haittaa kalastusmatkailua seka virkistyskalastuksen myonteista kehitysté. Kiistatta voi puhua
ryostokalastuksesta jarvialueilla, joilla on perinteisesti harjoitettu vain kotitarve- ja virkistyskalastusta.
Troolikalastuksen sallimisen kautta harvat yrittajat imuroivat jarvien kalakannasta saatavan merkittavén
taloudellisen hyddyn sen sijaan, ettd kasvava kalastusharrastus voisi tuoda jopa ympérivuotisia lisatuloja ja
tyotd monille palveluyrityksille ja kunnille.

Trooliin tarttuu ja samalla tuhoutuu muikkujen liséksi myds kalliisti istutettuja jalokalan poikasia.
Troolauksesta johtuva kalakannan heikentyminen ja niin muodoin huononevat saaliit vahentavat kunnissa
saatavia matkailutuloja, verotuloja ja kalatalousyhteiséjen lupatuloja.

Kalavesille ystavallinen ja maamme kulttuurin kannalta arvokas perinteinen nuottakalastus oli ennen
troolauslupien myontamista myos yksi Kipeéasti kaivattu maatalouden sivuelinkeino monille jarviseutujen
asukkaille. Kasin vedettavat muikkunuotat ja -verkot ovat jéaneet troolauksen aiheuttaman kalakannan
heikkenemisen vuoksi kuivumaan monilla Ita- ja Pohjois-Suomen térkeill& ja ennen kalarikkailla
vesialueilla. Lisaksi jarvialueilla kalastaneet asukkaat ovat huomanneet, etta troolaus on hairinnyt muikun
luontaista uudistumista. Joinakin vuosina muikku on huvennut laajoilta Itd-Suomen vesialueilta lahes
kokonaan. Savolaiselle kunnialle ottaa kovasti, ettd Suomen suurimman sisévesiston Saimaan &arelld on
syoty — sikdli, kun on sieltékéédn saatu — Sékyldn Pyhéjarven muikkua tai ettd kuopiolaiset maankuulut
kalakukkoleipurit ovat kaarineet ruistaikinaan Inarinjarven antimia.

Troolauksesta kérsineitd vesialueita ovat Saimaan altaan Haukivesi, Suvasvesi, Kermajarvi jne.

Edelld olevan perusteella ja valtiopaivajarjestyksen 37 8:n 1 momenttiin viitaten esitdn kunnioittavasti
valtioneuvoston asianomaisen jasenen vastattavaksi seuraavan kysymyksen:

Eiko troolauksen aiheuttamien suurten haittojen, mm. kalakannan ja erityisesti muikun ja
jalokalan poikasten kannan turmeltumisen vuoksi sisévesille liian tehokas troolipyynti ole
kiellettava?

Helsingissa 2 pdivana marraskuuta 1994
Kari Rajamaki
Eduskunnan Puhemiehelle

Valtiopdivdjarjestyksen 37 8:n 1 momentissa mainitussa tarkoituksessa Te, Rouva Puhemies, olette
toimittanut valtioneuvoston asianomaisen jasenen vastattavaksi kansanedustaja Rajamden ndin kuuluvan
kirjallisen kysymyksen n:o 689:

Eikd troolauksen aiheuttamien suurten haittojen, mm. kalakannan ja erityisesti muikun ja
jalokalan poikasten kannan turmeltumisen vuoksi sisdvesille liian tehokas troolipyynti ole
kiellettava?
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Vastauksena kysymykseen esitan kunnioittavasti seuraavaa:

Troolikalastusta on syytetty sisévesilla ennen kaikkea muikkukantojen turmelemisesta. Muikkukantojen
vaihtelu on kuitenkin jo pitkaén tunnettu luonnonilmid. Muikkukannat ovat vaihdelleet kautta aikojen
kaikissa muikkuvesissa ja tulevat ilmeisesti aina vaihtelemaan. Kalataloustilastojen valossa ei ole
osoitettavissa troolauksen vaikutusta muikkukantojen pienenemiseen. Itd-Suomea viime aikoina kohdannut
muikkukato on esiintynyt yhta lailla niissé jarvissd missa on troolattu kuin niissa missa ei ole troolattu.

Varsinaisen muikkukadon syista on esitetty olettamuksia, joiden testaus luonnosta kerattyjen aineistojen
avulla on kdynnissd. Tamanhetkisen tiedon valossa nayttaa silta, ettd muikkukadot johtuvat padsaantoisesti
kalalajien runsaussuhteissa tapahtuvista suurista muutoksista, joiden perussyyné ovat ympéristotekijat.
Esimerkiksi runsastuneiden vahaarvoisten kalojen merkitys muikkukantoihin voi joillakin alueilla olla niin
suuri, etta ne estavat muikkukannan voimistumisen.

Viite, etta troolipyynti nuorentaa muikkukantoja liiaksi ja olisi siten haitallinen kannoille, perustunee
oletuksiin, joita ei ole ndytetty toteen. Esimerkiksi Sakylan Pyh&jarvestd pyydetédan ennen ensimmaista kutua
noin 95 % kaloista ja usein sddnnéllisen kahden vuoden jakson jérvistd 70—90 % kaloista. Mydskaan
kutevan kannan koolla ja syntyvalla vuosiluokalla ei ole selvaa yhteyttd keskendan. Tunnetaan tapauksia,
joissa "troolausjarvessa" lahes olemattomaksi vaitetystd kutukannasta on syntynyt poikkeuksellisen vahva
vuosiluokka.

Troolauksen vaikutuksista voidaan todeta lisaksi, etta troolin peran lapi tulleista nuorista muikuista saattaa
olosuhteista riippuen 20—90 % menehtyé. Toistaiseksi ei kuitenkaan tunneta, kuinka suuri osa jarven
nuorista muikuista joutuu kesan kuluessa trooliin ja tuhoutuu.

Yhteisen vesialueen kalastusta jarjestettdessa kalastuskunnilla on ohjeena kalastusalueen hyvéksymé
kaytto- ja hoitosuunnitelma. Suunnitelmaa laadittaessa joudutaan ottamaan huomioon myos kalastuslain 1 ja
2 §:ssd mainitut tavoitteet, joiden mukaan kalastusoikeuden haltija on ensi kédessa velvollinen jarjestdmaan
kalastuksen ja kalakannan hoidon siten, ettd kalastusta harjoitettaessa pyritd&n vesialueen mahdollisimman
suureen pysyvaan tuottavuuteen ja jarkiperaiseen kayttoon. Kalastusta jarjestettdessd on kalastuslain mukaan
otettava huomioon myods ammattimaista kalastusta harjoittavan kalastajan etu.

Muikun ammattimainen kalastus sisavesillamme on tarke& maaseutuelinkeino, sill& muikulla on voimakas
kysynté. Pelkkien olettamusten pohjalta ei ole syytd tuomita troolia kayttavia kalastajia hyddynnettavan
luonnonvaran vaarantamisesta eiké kieltad timéan pyydyksen kayttoa. Sitd vastoin tarvitaan jarvialuekohtaista
harkintaa siitd, miten kalastus on tarkoituksenmukaisimmin jérjestettavissa niin, ettd muikkukantojen
uusiutuminen ja eri kalastajaryhmien kalastusmahdollisuudet turvataan.

Helsingissd 18 paivand marraskuuta 1994

Maa- ja metsatalousministeri Mikko Pesél&



